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Askinlik ve Ahlak

Levent Bayraktar

0z: insan nedir, diger canhlardan hangi 6zellikleri ile ayrilir ve hayatin bir anlami var midir gibi sorular ve
meseleler, etik ve metafizik bir ele alis1 zorunlu kilar. insanoglu, tabiatin iginde ve onun bir pargasi olmakla
birlikte sadece bir canl tiirti degildir. O, fizik ve biyolojik olgularla agiklanip tiiketilebilecek bir varlik da
degildir. Ciinkii insan, olgularla ¢evrili ve kayitli olmasina ragmen bunlarin 6tesini de tasavvur ve tahayytil
edebilen bir deger varligidir. Insan, anlam arayan, anlam atfeden, anlamlandirma ihtiyaci duyan biricik
canlidir. Bu ytizden biitlin eylemleri ya bir degerden kaynaklanir ya da bir degeri gerceklestirmeye yonelir.
Deger adina eylemek, ahlaki bir varlik olmak demektir. Ahlak, olgu ile yetinmemek ve olmasi gerekeni
gerceklestirmektir. Ahlaki sahsiyet, deger adina tavir alabilmek ve kendi bencilligimizi asarak, askinlasmak
yolunda tesekkiil etmektedir. Bu baglamda bu ¢alismada, insanin deger bilinci gelistirmek suretiyle, ahlaki bir
sahsiyet olarak agkinlagmasi problematigi irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, askinlik, deger, sahsiyet, ahlak metafizigi, ben ve oteki

Transcendence and Morality

Abstract: What is man, by what features man differs from other living things and does life have any meaning,
such questions and problems require an ethical and metaphysical approach. Human beings are not just a
living species, although they are in and a part of nature. Man is not an entity that can be explained and
consumed by physical and biological facts. Because the human being is a value asset that can think and
imagine beyond, despite being surrounded and registered with facts. Human beings are the only living beings
that seek meaning, attribute meaning, need meaning. Therefore, all of their actions either originate from a
value or tend to realize a value. To act for value means to be a moral being. Morality is not being content with
fact and doing what should be. Moral personality is formed in the way of taking a stand in favor of values and
transcending our own selfishness. In this context, in this study, the problematic of the transcendence of
human as a moral personality by developing a sense of value is examined.
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Ahlak Dergisi

Giris

Insan, varlik yapisi itibariyle tabiattaki diger canlilardan ayrilir. O, verili olanla
yetinmeyen, tiirsel determinasyona indirgenemeyen, daima askinlik 6zlemi duyan 6zel
bir varliktir. Burada askinlik birka¢ bakimdan giindeme gelebilir. Oncelikle insan,
biyolojik ve sosyal ¢evre icinde olmakla birlikte, bu ¢cevrenin pasif bir alicis1 ve iiriinii
olmaya mesafe alabilen, sirasi geldiginde buna ragmen tavir alabilen bir varliktir. Bu
baglamda insan olmak, ragmen iradesi gosterebilmektir. Bu sayede, askinlik ve ahlak
yolu acilir.

Kosullara uymak icgiidiisel bir davranis iken; ragmen tavri, ahlaki bir biling¢ ve
iradenin tezahiiriidiir. Ahlak alani1 degerlerle oriiliidiir. Tabiatta ise degerler degil,
olgular vardir. Boylece tabiat ile kiiltiir arasinda kokten bir fark s6z konusudur. Tabiat,
insan olmaksizin da var olan, kendi icinde yasali ve diizenli bir isleyise sahip olan, bir
“cosmos”tur. Kiiltiir ise tabiata, insan eliyle eklenen, deyim yerindeyse, ikinci bir diinya
veya insanla birlikte var olan insani bir diinyadir. Bu diinya, degerlerle kurulur. insanin
biitiin anlaml faaliyetleri ya bir degerden kaynaklanir ya da bir degeri gerceklestirmeye
yoneliktir. Zira insanin anlaml faaliyetleri, tabiatin icaplarinin iizerine ve Otesine
gecmeyi saglayan, degerlerle kurulan iliskilerden dogar. Insanin askinlasma siireci;
degerlerin fark edilmesi, i¢sellestirilmesi ve onlarla anlaml bir iliski kurulmasi ve
yasanmasiyla yakindan iliskilidir. Béylece askinlik ya da askinlasmak, degerlerin 6znesi
olan bir kisi olmakla gerceklestirilebilmektedir.

Insan disindaki diger varliklarin askinlasmak ihtiyaci olmadigi gibi, béyle bir

eksiklik duymalari veya biling gelistirmeleri de s6z konusu degildir. Eksikliginin farkin-
da olmak, tamamlanmayi istemek, anlam aramak, degerleri fark etmek ve onlari segerek,
kendisinin kilarak biitiinlesmek ve bu yolla bir deger kisisi, ahlak kisisi olmak, insana
0zgl bir askinlasma bicimidir. Askinlasmak, siradan ve giindelik hayatin rutininden
mesafe alarak, kendine donmekle miimkiindiir. Bu ise bir biling ve irade durumuna
isaret eder. Biling, bilmekten olmaya dogru bir seyir takip eder. Boylece askinlasmak
icin fark etmek, farkinda olmak, bilin¢ gelistirmek, beser olmaktan kisi olmaya dogru
bir tekamiil gerceklestirmek gerekmektedir.
Insanin olgularla tiiketilemezligi, onun bir Kkiiltiir ve deger varlii olusunun kaniti
hiikkmiindedir. insan, fizik ve biyolojik evrene anlam Kkatarak, diinyay:1 kendine gore ve
kendisi i¢in doniistiirerek, kiiltiir evrenini insa eder. Fizik ve biyolojik diizlemden,
kiiltiirel diizleme ge¢mek, askinlasma ihtiyacinin ve yeteneginin bir sonucudur. Buna
benzer bir siire¢ insan benliginde, beser olmaktan kisi olmaya dogru yasanir ve olgun-
lasilarak askinlik bilinci elde edilir. Hakiki anlamda insan olmak, askinlasmakla bu da
insan suretinden insan siretine biirlinmekle miimkiindiir. Bu baglamda ahlak1 biling ve
irade, gergek ahlaki eylemin ben-sen iligkisi icerisinde gergeklestigini fark eder. Ben ve
oteki iliskisi, birbirine kapali iki cevhercilik seklinde algilandig1 veya kurgulandiginda
ise, ahlak{ iliski kurulamamakta ve insan, askinlasma ihtimali ve imkanini kullanama-
maktadir.

1Beser ve Kisi ayrim1 hakkinda bir tartisma i¢in bkz. Levent Bayraktar, “Beserden Kisiye”, Tiirk Yurdu, C.106, S.
362, Ekim 2017, s. 13-14.
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Ben ve 6teki iliskisi, pek ¢ok disiplini ilgilendirmekte ve ¢ok boyutlu problem-
ler yumag1 sunmaktadir. Mesele, ahlaki, siyasi, dini, sosyolojik veya psikolojik boyutlar
tasimakla birlikte burada felsefi bakimdan ele alinmaktadir. Bu iliskinin en alt diizeyi,
ikiligi, ikicilik seklinde konumlandirarak, ben ve 6teki arasinda bir karsitlik gormek ve
bunun da asilamaz oldugunu kabul etmektir. Bu durumda 6teki, ben olmayan, beni
tehdit eden, onunla bir arada bulunamayacagim hatta bulunmamam gereken seklinde
betimlenecektir. Bu anlayis ve tavir alis, 6tekini hep degersiz, tehlikeli ve zararh taraf
olarak gormektedir. Deyim yerindeyse oteki ilan edilen bir giinah kegisine
donitistiirilmektedir. Ben ve oteki iliskisi2 karsitlik ve birbirine kapali tozler seklinde
kurgulandiginda veya konumlandirildiginda, sadece 6teki ilan edilen taraf degil, ben
tarafi da gerceklikten koparilmaktadir. Oteki cadilastirilirken ben de yersiz sekilde ve
gerceklikten koparilmis bicimde olumlanmaktadir. Burada ne ben ne de 6teki, kendile-
rinde olduklar sekilde ele alinmaktadir. Ben algisi, bencillige doniismiis oldugu icin,
saglikli bir benlik de s6z konusu olamamaktadir. Zira ben’'in kendisini insa edebilmesi
icin, karsisinda bir 6teki veya o degil, diger bir ben yani esit bir diger 6zne, sen olan
diger bir 6zne-varlik bulunmalidir.

Bencillik tahlil edildiginde, kendini digerlerinden iistiin ve ayricalikli gérme,
biitiin iyilik ve giizellikleri pesin olarak hak ettigine inanma hatta baskalarinin onun
diledigi sekilde davranmalarini bekleme gibi etik ve psikolojik sorunlar gézlemlenmek-
tedir. Boylece bencillik, psikolojik goriinmekle birlikte aslinda ahlak alaninda yasanan
bir soruna déniismektedir. Stiphesiz bencilligin bu boyutu karsilikli hak ve 6devleri de
ilgilendirdigi i¢in hukuk da isin icine girmektedir. Hukuk, insan iligkilerini hak ve hiirri-
yetler zemininde nesnel dl¢iilerle tanzim ettigi icin meselenin formel boyutu ile ilgilidir.
Felsefe acisindan ise mesele, bir ahlak ve hatta metafizik bir problematiktir.

Ben ve oteki iliskisine diialite baglaminda bakildiginda, etik a¢idan aslinda
ortada ben kalmamakta sadece 6teki ve 6tekinin 6tekisi bulunmaktadir. Bu, gercekten
de oteki paradoksu denilebilecek bir durumdur. Muhatab1 6tekilestirmek, kendini
otekilestirmektir. Kendini otekilestirmek ise hayattan kopmak ve koparmak demektir.
Bu, kendini, kendi kara deligine hapsetmek ve hi¢lesmektir. Hiclesmek ve higlestirmek,
otekilestirmek suretiyle otekilesmek ile bir ve ayni seydir. Bu kara delikten ¢ikmak ve
hiclesme sarmalindan kurtulmak, ahlaki biling ile miimkiindiir.

Bencillikte ahlaki biling gelismemistir. Burada degerin ben’den kaynaklandig
yolunda bir pesin hiikiim hatta bir saplant1 s6z konusu oldugu i¢in sonug hi¢clesmektir.
Varolmak icin bunun bir birlikte-varolus olmasi gerektigini sdyleyen ahlaki biling yani
deger bilincidir. Ahlaki biling, ben’i deger 6znesi olarak insa etmekle iliskilidir. Ozne
olmak; kendine mesafe alabilmek, kendi disina yonelmek ve i¢-dis dengesini kurmakla
gerceklesir. Ozne olmak, bencillikten kurtulmak, beserden kisi olmaya koyulmak
demektir. Burada kisi, bir deger ve ahlak 6znesi konumuna ytikselmis insani ifade
etmektedir.

2Ben ve 6teki iliskisi hakkinda bir tartigma icin bkz. Levent Bayraktar, “Ben ve Oteki Diializminden Etik Bir
Medeniyet Tasavvuruna Dogru”, Medeniyet ve Felsefe, Aktif Diisiince Yayinlari, Ankara 2016, s. 53-64.
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Insan, 6teki karsisinda, kendisini insa edebilir mi? Insan, tehdit altinda kendisi
olabilir mi? Insan, tedirgin ve tetikte oldugu miiddetce varhgini pekistirecek bir varolus
hamlesi yapabilir mi? Siiphesiz bu sorular1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Bu tarz sorulara
verilebilecek ortak yanit insanin tahakkuk etmeye mecbur bir varlik olmasidir. insan,
eylemsizlikten eyleme gectigi oranda varolusunu gergeklestirme imkadnina sahip
olabilir. Insanin tedirgin olmasi etrafina giiven duymamasi, saghkh bir sosyal ortamin
gostergesi olamaz. Insan, i¢ine kapanarak degil, diger bir insan, aile, toplum ve insanlik-
la saglikliiligkiler kurarak, askinlagarak varligini pekistirir ve varolusunu gercgeklestirir.
En temel insani varolus formu, sevgi iliskisi ekseninde kurulur. Sevgi iliskisi, giivenmeyi,
acik olmayi, paylasmayi, dayanismayi beraberinde getirir. Bu ise “birlikte varolmak” i¢in
biiyiik bir imkan ve zemindir. Zira sevgi iliskisinde yardimlasma, dayanisma, fedakarlik,
empati ve hosgorii gibi ylice duygular ve davranislar kendiliginden dogar ve yasanir.
Clnki burada bir mukavele, sozlesme veya ¢ikar birligi s6z konusu degildir. Burada
birlik ve beraberlik, yiice degerler ekseninde tesis edilmistir. Deger eksenli iliskiler,
insani kapalidan a¢iga dogru insa eder, resit kilar. Boylece insan, degerlerle anlamli ve
saghkli iliskiler kurarak varolusunu gerceklestirir. Ofke, kin, nefret, haset ve hasimlik
tizerine insani bir varolus gerceklestirilemez. Ciinkii bu durumda hem kendim hem de
muhatabim o6tekilestirilmistir. Burada ben kalmamis, ben o6tekinin oOtekisi olarak
konumlandirilmistir. Oteki eger bir tehdit ve tehlike ise ben de onun 6tekisi olarak
onunla aynilagsmis olurum. Boylece o6tekilestirirken otekilesirim. Kendimi olusturama-
dan, dtekinin 6tekisi durumuna diiserim. Oyleyse saglikh bir ben, benlik ve Kisilik insa
etmek gerekmektedir. Bu ise ahlaki bir biling ve perspektif olusturmaya baglidir. Ahlaki
biling, dnyargilardan kurtularak eylemlerimizi yiice degerler ekseninde gergeklestirmeyi
salik verir. Eylemlerimizin degerler, normlar ve ilkeler baglaminda gergeklestirilmesi
gerektigini soyler.

Ben ve 6teki diialitesinin asilamadig ve taraflarin birbirini tehdit ettigi durum-
larda, ahlaki bir tavir alis neredeyse imkansizdir. Ben ve oteki diialitesi, bir tarz
tekbicimcilik? dayatmasinin bir Uriintidir. Zira burada taraflar kendilerini yegane
mesru taraf, karsi tarafi da gayr1 mesru ve ben olmayan taraf olarak vasiflandirmakta ve
kabul etmemektedirler. Durum bdéyle olunca bu ikilik, kapatilamaz bir mesafeye
doniiserek, ikicilik halini almaktadir. C6ziim de bu ikilikten birinin bertaraf edilmesi
yoniinde ortaya koyulmaktadir. Dolayisiyla ¢6ziim yerine c¢atisma kacinilmaz hale
gelmektedir. Bu ise karsilikli yikim ve hiclesme demektir.

Ben ve oteki dializmini agmak; insani, beser olmaktan kisi olmaya dogru,
askinliga dogru yoneltmekle miimkiindiir. Zira insani varolus, kapalidan a¢iga* dogru
bir tekamiil hatti ¢izer. Fakat kapali toplum?, simirli bir insani imkan ve zemin sunar.
Burada dnceden konulmus ve donmus normlar hakimdir. Degerler normlara indirgen-
mis, onlar da aliskanliklar seviyesinden otomatize davranislara doniismiislerdir. Deyim
yerindeyse deger formalizmié ve tekbicimcilik hakim olmustur.

3Tekbigimcilik kavrami igin bkz. Levent Bayraktar, “Gelenekgilikten Yaratici Gelenege Formalizmden
Idealizme”, Felsefenin Vefal Yiizii Prof. Dr. Murtaza Korlaelgi'ye Armagan, ed. Prof. Dr. Celal Tiirer, Aktif
Diislince Yayinlari, Ankara 2019, s. 309-322.Medeniyet Tasavvuruna Dogru”, Medeniyet ve Felsefe, Aktif
Diistince Yayinlari, Ankara 2016, s. 53-64.

4Kapalidan agiga toplumlarin evrimi hakkinda bkz. Muhammed Aziz Lahbabi, Kapalidan A¢iga Milli Kiiltiirler
ve Insani Medeniyet, cev. Bahaeddin Yadiyildiz, TDV Yayinlari, Ankara 1996. .

SKapali toplum hakkinda felsefi tartismalar i¢in bkz. Henri Bergson, Ahlak ile Dinin Iki Kaynagi, cev. Mehmet
Karasan, MEGSB Yayinlari, Istanbul 1986. .

6Deger formalizmi kavrami i¢in bkz. Levent Bayraktar, “Deger Formalizminden Deger Idealizmine”, Tiirk
Yurduy, S. 378, Subat 2019, s. 10-12.
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Burada gelenekler de gelenekgilige doniismiis, statik bir toplum meydana
gelmistir. Paradoksal bir sekilde her seyin yerli yerinde oldugu, tanimlandig, tayin
edildigi bu manzara, insani varolusu tahdit ve tehdit etmektedir. Clinkii insan, otoma-
tizmin ve aligkanliklarin sarmalindan kurtuldugu 6l¢iide kendisi olabilir. Kendi olmak,
degerlerle icten ve samimi bir iliski kurmaya baghdir. Degerler diinyasi, disimizdaki
tabiat veya olgular lizerinden kesfedilemez. Degerler, 6zgiirce fark edilen, benimsenen,
icsellestirilen, kendiminki haline getirilen ideal gercekliklerdir. Burada otomatizm degil
otonomi yani ozgirlik ve o6zerklik s6z konusudur. Boylece degerler, insan
davranislarinin temelinde yatan motor kuvvet hiikmiindedirler. insan, degerlerle
biitiinleserek onlara, bedeniyle ve davranislariyla mekan olusturur ve esere dontstiiriir.

Beser olarak diinyaya gelen insan, degerler yoluyla bir 6zne, bir kisi olur. Kisi
olmak, deger ve ahlak 6znesi olma siirecidir. Deger 6znesi ve ahlak kisisi” olarak insan,
eylemlerini reaksiyon diizeyinden kurtarmis, aksiyon haline getirmistir. Zira reaksiyon-
da eylemi tayin eden Kkarsidakidir. Stiphesiz aksiyonda da bir etki tepki s6z konusu
olabilir fakat burada eylem sadece tepki diizeyinde kalmaz. Kendi deger diinyamizdan
dogar, ahlaki biling ile, deger bilinci ile dzgiirce, secilerek ve sorumlulugu tstlenilerek
gerceklestirilir. Boylece aksiyon® , kendi ben’'imden dogan, bilerek, farkinda olarak,
ozgur ve sorumlu bir sekilde giristigim eylemlerdir.

Ben ve oteki arasindaki diialitenin asilmasi, 6liimciil hale getirilmis kimlikler
arasi iliskiler diizleminden, Kkisilikler arasi iliskiler seviyesine yiikselmekle miim-
kiindir.? Kimlikler bir anlamda kapali toplumlarin kendi i¢lerinde farkliliklar1 ortadan
kaldirarak birbirlerine benzeyen yapilar olusturmalar1 durumuna karsilik gelir. Bu
yluzden mahalli olani, kapali olani, degismez olan1 veya hatta degismemesi gerekeni
ifade ederler. Kimlikler {izerinden olusan yapilar i¢in kendilerinden olmayan her grup
ve yap1 dtekidir. Oysa insani varolusun, sonsuzluga dogru a¢ilma, askinlasma imkani ve
potansiyeli mevcuttur.

Kim oldugumuz sorusunun cevabi kimligimiz ile tiiketilemez. Kimlik, kisilik
icin bir zemindir. Stiphesiz kisilik boslukta insa edilemez fakat kimlige de indirgenemez.
Bu bakimdan kimlik ile kisilik arasinda ¢ok hassas bir denge mevcuttur.?® Kimlik,
kisiligin olusturulabilmesi i¢in bir imkan ve zemin olarak okunmalidir. Bu ayni zamanda
icinde goziimiizii agtifimiz ortam ve ¢evredir. Dil, diisiince, degerlerle, bu ortam ve
cevre icinde muhatap olur ve ilk verimleri buradan ediniriz. Mahalli olani, milli olam
fark ederek ve onunla biitlinleserek asariz. Milli benlik ve sahsiyet, milli kiiltiiriin biitiin
verimlerini sevmek ve idrak etmekle sonsuzca agilir; evrensel bir mahiyet kazanir. Artik
burada 6teki kalmamistir. Oteki, idrakin daralmasi ve belli bir seviyenin iizerine
cikilamamasi durumunda kalmistir. Degerlerle 6zgiir ve yaratici bir iliski kurmak,
kimlik diizleminden kisilik seviyesine ylikselmek, mahalli olani, milli ve evrensel olanla
asmak; insani varolusu sonsuzluga dogru askinlastirmak demektir. Insan, agkinlasarak
tekamiil eder ve tekdmiil ederek askinlasir. Duraganlik, kapalilik, iletisimsizlik, korku,
Kkin, nefret ile hiclesir, hicleserek yok olur.

7Ahlak kisisi kavrami i¢in bkz. Kenan Giirsoy, “Etik A¢idan Ahlakin Temellendirilmesi”, Etik ve Tasavvuf, Aktif
Diisiince Yayinlari, Ankara 2015, s. 1-42.

8Aksiyon kavrami hakkinda ayrintili bir tartisma igin bkz. Necati Akder, “Bir Aksiyon Problemi Olarak Felsefe”,
A.U. DTCF Dergisi, . .

20liimciil kimlikler kavrami i¢in bkz. Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler, ¢ev. Aysel Bora, YKY, Istanbul 2004.
10Kimlik ve kisilik iligkisi lizerine bir tartisma i¢in bkz. Levent Bayraktar, “Insan Metafizigi: Benlik, Kimlik,
Kisilik”, Metafizik Kavram ve Problemleriyle Varlik Felsefesi, ed. A. Kadir Ciigen, Sentez Yayincilik, Bursa 2018,
s.251-261.
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Deger bilinci ve sevinci, insani, kendisini ve disindakini anlamaya yonlendirir.
Iletisim ve etkilesime sokar. Ben’'in muhatabini sen kilar. Sen, éteki ben, diger ben haline
gelir. Boylece ben ve oteki diializmi asilir ve benler arasi, dzneler arasi iletisim ve
etkilesim hasil olur. Benler arasi iliski, ahlaki bir iliskidir. Boylece insan varolusu ancak
ist bir diizleme sigcrama gayreti icinde anlamli bir bigimde tahakkuk ettirilebilir. Bu ise,
ben’in egoizminden siyrilmasi ve diger bir ben ile yani sen ile anlamli ve ahlak1 bir iliski
kurmasiyla miimkiindiir. Zira ben, kendisini bir sen’de fark eder ve tanir. Ben’den sen’e
gecebilmek; ben’in askinlasmasi ve tekdmiil edebilmesi icin ilk hareket noktasidir.
Ben-sen iliskisi, fizik veya biyolojik bir iliski degil, ahlaki ve metafizik bir iliskidir. Zira
sen, ben'in agkinligidir. Bu askinlasma, ben’den biz’e gegebilmek seklinde ytikselisini
stirdiiriir. Burada toplumsal ve insani hayatin degerler ekseninde anlasilmasi, anlam-
landirilmasi ve yasanmasi seviyesi aciga cikar. Bu seviye; egoizmin terk edildigi, yerini
yardimlasma, dayanisma ve insaniyet 6zlemine birakarak askinlasmanin insa edildigi
bir mahiyet arz eder.

Biitlin bir insanlig1 ayni ailenin fertleri gibi gorebilmek ve algilamak; ahlaki ve
metafizik yeni bir biling sicramasi ile askinlasma merhalesidir. Bu seviye, insanlar
arasinda ayrilik gayrilik gormeden, Yunus Emre ile birlikte “gelin tanis olalim; isi kolay
kilalim; sevelim sevilelim; diinya kimseye kalmaz” diyebilmek bilinci ve davetidir. Bu
davet “agyar dahi yardir bize; kamu alem birdir bize” diyebilmek iizerine kuruludur. Bu
askinlasma, nihayetinde sadece beni, seni, bizi degil, hatta bitiin bir insanlig1 da degil,
“yaradilan1 hos gor;yaradandan otiiri” ahlaki maksimi ile, ctimle mahlikatla baris
kurmayy, sulh ve selamet icinde bir ve beraber olmayi gaye edinir.?

Askinlik bilinci, insanoglunun kendisi hakkinda olusturmasi ve ulasmasi
gereken bir 6zbiling durumudur. Bu biling, kisinin kendisini bilmesi, bulmasi ve olmasi
stire¢lerine karsilik gelir. Aslinda bu durum, insanoglunun yeryiiziinde bulunus gayesi-
ni idrak etmesi anlamina da gelir. Zira insan, nurdan ve ¢gamurdan yaratilmis olmak
bakimindan iki kutuplu bir tabiata sahiptir. Bu da onu trajik bir varlik kilmakta ve esfel-i
safilin ile esref-i mahllikat olmak arasinda, nereye ait olacagini kendisinin se¢gmesini ve
irade etmesini zorunlu kilmaktadir. Béylece insan, iki kutuplu ve {i¢ boyutlu bir varlik
yapisl icinde kendisini gerceklestirmek durumundadir. insana ¢ok yonlii ve boyutlu bir
varlik oldugunun bilinci gereklidir. Ilkin insan bedenli bir varliktir. Bedeni ile maddi,
fizik ve fizyolojik diinyanin bir parg¢asidir ve onun yasalarina tabidir. Fakat insan sadece
bir beden varlig1 degildir. Bedenin burada ve simdi sartlari icinde ve onlarla kayith ve
kisith varliginin yaninda, insanda manevi ve tinsel, yeti ve kabiliyetler de bulunmak-
tadir. Iste bu yeti ve kabiliyetlerle insan, bir beden varhigi olmanin étesine gecerek, bir
0zbiling kazanir. Bu 6zbiling, bir benlik ve sahsiyet olusturmak i¢in temel teskil eder.12

11Yunus Emre’nin deger metafizigi hakkinda bir tartisma i¢in bkz. Levent Bayraktar, “Yunus Emre’nin Deger
Metafizigine Bir Giris Denemesi”, Felsefe ve Tasavvuf, Aktif Diisiince Yayinlari, Ankara 2016, s. 47-60.

12 Ruh ve beden iligkisi hakkinda tartismalar i¢in bkz. Levent Bayraktar, Bergson’da Ruh-Beden Iliskisi,
Dergah Yayinlari, Istanbul 2010.
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Insan, manevi ve tinsel yetileri sayesinde askinlasir. Boylece zamanda ve
mekanda, burada ve simdi ile kayith bir varlik olmanin 6tesine gecerek, gecmis, simdi ve
gelecek irtibatini kurarak sadece anda degil, ti¢ boyutlu bir zaman realitesi i¢cinde yasar.
Hatta bu zaman realitesi, hafiza, bilin¢ ve muhayyile yetileri sayesinde dogumdan
dncesini ve 6liimden sonrasini da hesaba katarak bir askinlik bilincine ulasilir. Insanin
askinlik bilincine ulasmasi; nereden geldigini ve nereye gitmekte oldugunu, burasinin
neresi oldugunu ve burada ne yapmasi gerektigi hakkinda da yol gosterir. Boylece insan,
fizik diizlemden metafizik diizleme ylikselme ve agkinlasma imkani elde eder. Askinlas-
mak, insanin, verili olanla yetinmeden onun Otesine gecme istegi ve iradesinin bir
neticesidir. Insan, korunmaya ve himayeye muhta¢ bir varlik olarak diinyaya gelir,
maddi ve manevi ihtiyaglarinin giderilmesi ile varligin1 pekistirir. Fakat gelisimini ve
tekamiiliini siirdiirebilmesi, toplumsal ve biyolojik ¢evrenin yani sira, kendisine kendi-
si i¢in ikinci bir dinya, bir anlam ve deger diinyas1 kurmasiyla miimkiindiir. Boylece
insan iki diinyada birden var olan; maddi ve biyolojik ¢evreyi bir anlam ve deger ¢evresi
ile tamamlamaya calisan 6zel bir varliktir. iste bu anlam ve deger cevresi icinde insan,
askinlagma ihtiyaci ve imkani ile karsilasir.

Insan ¢ok boyutlu ve katmanl bir varlikti.t3 Bu yénii onu bir yandan tabiatin
en zayif (naif) ve korunmasiz varligi kilarken, bir yandan da gelismeye ve olgunlasmaya
acik ve elverisli, askinlasmak istidad1 ve iradesi olan bir varlik haline getirir. Insan,
bakima muhtag bir insan yavrusu olarak diinyaya gelir. Dogal duruma terk edilmesi
halinde, yasamasi ve varligini siirdiirmesi miimkiin degildir. Varolabilmesi ve kendini
gerceklestirebilmesi icin aile veya onun yerine gecebilecek bir himaye ve bakima
muhtactir. Fakat mesele sadece hayatta kalmak degildir. Zira insanin diinya iizerindeki
mevcudiyeti sadece bir canl tiirii olmaktan ibaret degildir. insan, biyolojik olarak ne
kadar naif ve kirilgan ise zihinsel ve manevi olarak askinlasmaya ve tekdmiil etmeye o
nispette Kkabiliyetli ve donanimlidir Bu donanimin farkinda olmak ve tahakkuk
ettirmek, insan icin bir nimet ve imtihandir. Bir nimettir! Clinkii bu sayede tekamiil
edebilme, kendini gerceklestirebilme ve askinlasma imkanina, kudretine ve iradesine
sahiptir. Bir imtihandir! Cinkii bu imkani tahakkuk ettiremedigi durumda varliga
katilimi sinirh olacak ve kendisini kAmil anlamda gerceklestirememis olacaktir. Oyleyse
insana bir biling lazimdir. Kendisinin kendisine verilmis bir emanet oldugunun bilinci!
Kendisini ancak kendisinin gergeklestirebileceginin bilinci! Bu bilin¢ sayesinde, insan
olmak ve olusmak iradesi ve istiyaki duyulur. Olmak ve olusabilmek i¢in olusu bilmek
gerekir.1* Bilmek ise epistemolojik diizlemden baslar, ahlaki ve metafizik bilin¢ seviye-
sine dogru yiikselir.

Insan, fizik ve fizyolojik bir beden icinde bu bedenli varligi asan bir varolus
sergiler. Zira insan, zaman ve mekan algisi itibariyle 6zel bir varliktir. Hafiza, biling,
muhayyile ve muhakeme yetileriyle zamani ve mekani hem burada ve simdi yasanan bir
gerceklik olarak hem de dncesi ve sonrasi ile birlikte, hatirlayan veya hayal edebilen bir
kavrayisa sahiptir. Boylece gerceklik, insan i¢in bir yaniyla nesnel iken bir yaniyla da

13[nsanin ¢ok boyutlu varlik yapisi hakkinda tartismalar i¢in bkz. Levent Bayraktar, Felsefe ile, Aktif Diisiince
Yayinlari, Ankara 2016; Mustafa Merter, Dokuz yiiz Kath Insan, Kakniis yaynlari, Istanbul 2012; Itir Erhart,
Ben neyim?, Bogazi¢i Universitesi Yayinlari, Istanbul 2007.

140lmak, olusabilmek ve olusu bilmek kavramlari i¢in bkz. Kenan Giirsoy, Birleyerek Olusmak, Aktif Diistince
Yayinlari, Ankara 2013.
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6znel ve varolugsaldir. Ciinkii gerceklik, bir insanin gergekligine déniismiistiir ve o
insan bir kisi (ahlaki sahsiyet) ve 6znedir.

Kisi ve 6zne olmak, tiiriin bir ferdi olmaktan fazla ve askindir. Ciinkii Kisi; tarihi
olan, secen, baglanan, reddeden, 6zgiir ve sorumlu olan, kiiltiir ve degerlerin 6znesi
olabilen bir insan tekidir. Diger bir deyisle kisi; istatistiki bir veriye indirgenemeyecek
olan, varolus sahibi, kendisini ger¢eklestirme yolunda olan bir insandir. Bdylece insan;
gercegi ve gercekligi bilerek, taniyarak ve doniistiirerek, kendi varolusunu
gerceklestirmek icin bir imkan ve zemin olarak kullanan 6zel bir varliktir. Zira o, bir kisi
olmak ve varolus gergeklestirmek imkan ve kabiliyetine sahiptir.

Kendini gerceklestirebilmek, pek ¢ok unsuru bir arada diistinebilmek ve ahenk
kurabilmekle de yakindan iligkilidir. Clinkii insan, isaret edildigi tizere, iki diinyada
birden yasamakta ve bunun da farkinda olarak, stirekli bir ¢atisma ve gerilim iginde
bulunmaktadir. insan, ruh ve beden, madde ve mana, i¢ ve dis, istekler ve imkanlar veya
baska tiirlii cogaltilabilecek iki kutuplu siirecler yasamaktadir. O, verili olanla yetineme-
mekte; kendisini, digerlerini, toplumu ve diinyay1 degistirmek istemektedir. Bu yoniiyle
insan, gercekligi doniistiirmek niyeti, ihtiyaci ve iradesini beyan eden gayeli bir varliktir.
Somut gercekligi oldugu gibi kabul etmek ve kayitsiz sartsiz tabi olmak, insani ideal-
lerden, degerlerden uzaklasmak demektir.

Ozetlemek gerekirse, insan, iki diinyada birden yasar. Bir yaniyla fizik, fizyolo-
jik diinyanin bir parg¢asidir ve onun isleyisine tabidir. Bir yaniyla da duygularin, deger-
lerin ve ideallerin evreninde yasamaktadir. Boylece, insan disindaki diger varliklar, fizik
veya biyolojik bir ¢evrede bulunuyorlarken insan, kiiltiirel, manevi, ahlaki, psikolojik ve
mefkirevi bir cevrede yasar, bu gevreye ihtiyac duyar. Insanin fizyolojiye, gercekligin de
fizik ve maddi olana indirgendigi bir diinya tasavvurunda, ahlakin ve metafizigin temel-
lendirilmesi miimkiin degildir. insan, gercekligi insanilestirme imkan ve kabiliyetine
sahip biricik varliktir. O, baktig1 ve dokundugu her seyi yani gercekligi doniistiiren ve
boylece diinyay1 da kendisine kendisi i¢in bir varolus alani haline getiren 6zel bir varlik-
tir. Insan, tabiata ekledigi kiiltiir ve degerlerle, insani bir gerceklik insa eder. Bu ger¢ek-
lik, degerler ile ve degerler adina kurulur. insan degerlerle, agkinlik bilinci ve istiyakiyla
fizik gercekligi, ahlaki, estetik ve metafizik bir mahiyete biiriindiiriir. Varolusunu
gerceklestirerek askinlasir, askinlasarak varolur, deger ve ahlak kisisine doniisiir.
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