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"Mimarlik bir sanat degildir. Mimarlik bir ihtiyagla belirlenir."

Nevzat Sayin

Ahlak Dergisi'nin bu sayisinda sanatin ve sanatginin ahlakini tartisiyoruz. Teknik bir
izahla baglayalim isteriz. Sizlerin de malumu bazi felsefi yaklasimlar, bir tanimi ve gercevesi
olan seyin ahlaki olur der. Bu yoniiyle mimarhigi bir sanat disiplini olarak tanimlayabilir

miyiz?

Bence tanimlayamayiz. Cok sevdigim bir sanat tanimi var: “sanat, gereksiz seylerin en
gereklisidir” der. Ben mimarligi bu tanima koyamiyorum. Ciinkii mimarlk faydaya, gereklilige
ve gereksinimlere dayali bir seydir. Mimarlk kesinlikle bir ihtiyacla belirlenir ve dncelikle o
ihtiyaca cevap verecek olan bir ¢éziimle sonuclanir. Dolayisiyla bu akis sanatin tanimina
aykiri bir seydir. Bu, mimarin bir sanat¢i gibi davranmasini ve mimarlik ¢éziimlerinin ihtiyaca
cevap verdikten sonra baska bir sey daha olmasinin dniine gegmez. Ama bu durum tanimi
belirleyecek kadar esasa dair bir mesele degildir ve bu yilizden esasa dair olan mimarligin

sanat olmadigidir. Baska bir disiplindir. Nereden ve nasil baslayalim? Simdi siz séyleyin.

Aslinda ¢ok giizel bir yerden basladik. Bu durumda bir sanat¢i ya da mimar

mukayesesi yapmamiza gerek var mi?

Su baglamda var: mimarlig1 sanat olarak tanimlayabilir miyiz diye sordugumuzda ister
istemez tanimlara ve sonunda mukayeseye geliriz. Clnkl dinyaylr benim gibi baglam
Uzerinden anlamaya calisan birisi icin seylerin kendi tanimlari oldugu kadar baska seylere ya
da durumlara gore de tanimlarinin olmasi gerekir. Benim zihnim 6yle ¢alisiyor. Yani bir seyi
karsilastirmali olarak anlayabiliyorum. Kendiligindenligiyle degil de onun baska seylerle olan
karsilikli iliskisi Gzerinden anlamam daha kolay oluyor. Bu yiizden mukayese etmek
durumunda kaliyorum. Mithis bir sonuca varmaktan ¢ok, anlamamizi derinlestirmek igin

karsilastirmalara ihtiyacimiz var.
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Peki, mimarhgin kendisi bir disiplin midir?

Evet, bir disiplindir. Hatta oyle genis spektrumlu bir disiplindir ki baska seyleri
anlamak icin de ¢ok isimize yarar. Daha dogrusu hayati anlamak igin ¢ok isimize yarar.
Seylerin kendileri olarak varliklariyla, birbirleriyle kurduklari iliski dizleminde o6tekini
anlamamizin kapilarini agtigi i¢in bana ¢ok énemli bir diisinme disipliniymis gibi gelir. Soyle
disiiniin; mimarlik éniinde sonunda mekan kurma becerisini gelistiren bir disiplindir. insa
etmek, etmemek; kagit lzerinde birakilan cizimler ya da insa edilen yapilar Uzerinden
konusabiliriz mimarhgl. Bu evrelerin Olgeklerini, teknolojilerini, surduarilebilirliklerini,
kahciliklarini, Gsluplarini ve her boyutunu tartisabiliriz. Ama mimarlik icin bir tek sey soyle
deseler muhtemelen mekan derdik. Mekan dedigimiz sey gercek nesnelerle kuruldugu halde
onlarin toplamindan daha fazla olan bir duyusal nesneye doniserek bir ‘atmosfer’ tanimlar.
Dolayisiyla mekan yapilarak olusur ama yapidan baska bir seydir. Yani sonug itibariyle cok iyi
yap! yapilabilir ama cok iyi mekan yapilmamis olabilir. O ylzden de mimarlik kendisinin
oldugu kadar baska seylerin de kapisini acar. Ve baska seylerle de kapilari agilir. Zihinsel ve
yapisal pargalarin birbirleriyle ve bu pargalarin her birinin bitinle olan iliskisini anlamak

acisindan bence olaganusti bir zihin agici katalizordlir mimarlik.

Mimarhigin ahlaki ayni zamanda mimarin ahlaki midir? Bunun temel kriterleri

nelerdir?

Konuya baslarken “bir tanimi ve cercevesi olan seylerin ahlaki olur” demistiniz ama
belki de taniminin kolay yapilamamasi yliziinden, bence mimarhgin ahlaki olmaz, mimarin
ahlaki olur. Derginizi gbzden gecirirken Halil Berktay'in tarih¢inin ahlaki mi tarihin ahlaki mi
meselesindeki tartismasini okudum. Dediklerine katiliyorum. Berktay ikisine de giriyor. Yani
tarihin bir ahlaki vardir, tarihginin de bir ahlaki olmasi gerekir diyor. Bence konu mimarlik
oldugu zaman mimarhgin ahlaki olmaz ama mimarin ahlaki olur ve dahasi olmalidir diye

dustindyorum.

Mimarhgin ortak bir cercevesi yok mu? Her mimar i¢in ortak ve mutlak kurallar yok

mu?

Konu mimarlik oldugunda, yapilmamasi gereken seyler bence ¢ok sinirlayici, yapilmasi
gerekenler kadar sinirlayici bir sey. Bu yliizden konu mimarlik oldugunda bunu konusmamiz

zor. Mesela konu hukuk oldugunda bunu konusabiliriz. Hukukun bir ahlaki var midir? Roma
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hukukunun bir ahlaki var miydi? islam hukukunun bir ahlaki var mi? Bunlari konusabiliriz.
Ama konu mimarlga geldiginde bu kadar kolay degil bunu konusmak. Mimarlkta
yapilmamasi ve yapilmasi gereken seyler genel ahlak kurallari icin de baglayici ve anlasilir

seylerdir. Mimarhgin bir ahlaki yok. Ama mimarin bir ahlaki vardir dememin nedeni o.
Peki, mimarin ahlakinin temel bir kriteri var midir?

Ahlakin kendi kriterleri var: iyi olmak, dogru olmak, faydali olmak, strdirulebilir
olmak, iyi degilse de hi¢ olmazsa kotli olmamak gibi. Mesela bu kavramlar Uzerinden
mimarin angajmanlarinin ne oldugunu, ne olmasi gerektigini ¢ikarabiliriz. Ama bu kriterler
genellikle sadece mimarliga ait kriterler degildir. Mimarin nasil yetistigine dair kriterler
yaptigl mimarhgin da kriterleridir. Bunlari tek tek mimarlar ve mimarlik érnekleri lizerinden

acmak daha dogru, daha anlasilir olur.

Mimarin ahlaki sinirlarindan bahsedebilir miyiz? Eger bahsedebiliyorsak bu sinirin

kaynagi nedir?

Sunu soylemekte yarar var diye distnlyorum. Biri kisisel olan, digeri toplumsal olan
bir meseleden 6rnek verelim: hep tartisilir ya biz diinyaya ahlakla mi geliriz yoksa ahlaki
edinir miyiz? Orta Afrika'da yasayan bir kabilenin giyimi, kusami, hali, tavri ve aile anlayisiyla
Orta Asya'da yasayan, bir ailenin aliskanliklari, aile anlayisi ve toplumsal davranislari arasinda
hicbir benzerlik bulunmasa bile ikisi de kendi iginde belirli bir tutarlihk gosterir. Ve ilkesel
anlamda aynilik dizeyinde kimi benzerlikleri de vardir. Dolayisiyla ben ahlakin bir kismini
dogustan getirdigimizi dislinliyorum. Ama ¢ok dnemli bir boliminin de sonradan, icinde
yasadigimiz toplumsal dayatmalarla, aliskanliklarla, ortak kabullerle edinildigini kabul
ediyorum. Neyin iyi neyin kot oldugunu birileri bize soyllyor, bazen fisildiyor, bazen sopayla
anlatiyor ama bir sekilde soyliiyor. Aileden, arkadaslarimizdan, gittigimiz okuldan, siyasi
otoritenin dayatmalarindan edindigimiz birtakim seyler var. Dolayisiyla soyle bir kesite
geliyoruz: bu kurallara uymak mi ahlakhlik, yoksa uymamak mi? Clinki bazen oyle bir
ikilemde kaliyorsunuz ki yaptiginiz sey yasal degil ama mesru olabiliyor. Oyle bir noktaya
geliyorsunuz ki yaptiginiz sey uyumsuzluk olsa da dogru olabiliyor. Oyle bir durumda
kaliyorsunuz ki eyleminiz siddet iceriyor, bu, 6zlinde sizin de itiraz ettiginiz bir sey ama size
baska bir anlatim dili birakilmamis olabiliyor. Dolayisiyla ahlakin kisisel olanla toplumsal
olanin vektorel bir bileskesi oldugunu distiniyorum. Daha nesnel olanlarla, toplumsal

etkilesimlerle gelen seyler birbirlerinin igine giriyor ve birbirini etkiliyor. Mesela, Guzel
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Sanatlar Akademisi’nin Mimar Sinan Universitesi olmadan &nce, hatta Sanayi-i Nefise oldugu
zamanlardan eski bir fotograf diisiniin. Kadin ve erkek 6grenciler lg¢ tane ciplak model
Uzerinden cgalisiyorlar. Gele gele geldigimiz yer neresi? Ciplak model yok..! Bu benim karsi
¢iktigim, yanhs buldugum bir sey. Ama inanglar, dinsel 6gretiler, merkezi otoritenin
dayatmasi ve akademyanin suskunlugu yuziinden ortak kabul olarak ahlakli olanin bu oldugu
soyleniyor. Simdi gel de cik isin icinden. Dolayisiyla boyle ilging kesitlerde bazen reddetmenin
ve yasa disl olmanin goze alindigi yerler daha ahlakli gibi goriinlyor bana. Bu bir vicdan
meselesi ve kisisel bir mesele olarak ¢ok 6nemli bir girdi. Siibjektif ahlak diyelim buna.
Digerine de dayatilana da objektif ahlak diyelim, baski sizi rahat birakmiyor. Dayatilani
icsellestirecek misiniz yoksa direnecek misiniz? Bicak sirti arakesitler oldugu gibi daha kolay
bas edilebilir kesitlerde de kaldigimiz oluyor. Mesela ben Kuzguncuk'ta yasiyorum ve bir
sokakta olma halim var. Bu evimde oldugumdan daha farkli bir hal. istedigim gibi olmakla
gerektigi gibi olmak arasinda bir yer buluyorum kendime. Hem kendimi saklamiyorum hem
de otekilerin varhigini bir veri olarak kabul ediyorum. Bence burasi en kritik yer. Kendinizden
vazgecmeden otekilerin varligini da en az kendiniz kadar kabul ettiginiz bir ara kesit bulmaniz
gerekiyor. Benim ahlaki kriterim bu. Mimarlik yaparken ahlaki kuralim ise cok daha basit:
yasalara, yonetmeliklere, cevreye uyup uymamaktan cok ben bu yaptiklarimi hicbir sey
saklamadan kalabalikta anlatabilir miyim diye distnldyorum. Anlatabilirim dedigimde

yapiyorum. Anlatamayacagim bir seyse yapmiyorum.
Estetik kaygilar, ahlak ile sinirlandirilabilir mi?

Estetik kaygilarin ahlakla sinirlandirilmasi geliskili ve yan yana gelemeyecek bir sey
gibi goriniyor. Ama dolayimh nedenler yiziinden de olsa sinirlar olabilir ve var. Ancak
estetik nedenlerle gostermek istediginiz bir seyi, ahlaki nedenlerle sinirlandiriyor
olmamalisiniz bence. icinde yasadiginiz toplumun, cevrenin, ortamin, bitiin verilerini
duslniyorsaniz ve degerlendiriyorsaniz bunlari pekala devreye sokabilir ve oyle
Uretebilirsiniz. Sorunlan girdiye donistirdiginiizde neredeyse kendiliginden olur. Olmasa iyi

olurdu ama var bu gériinmeyen sinirlar.

Mimarlik s6z konusu oldugunda gergeklik, ilham, taklit gibi kavramlarin ahlaki
konumu ve durumu nedir? Mimarin ortaya koydugu isin, tasarimin, eserin mutlak

kendisine aitligi s6z konusu mudur?

92



‘I I. I a l'. AHLAK CALISMALARI VE AHLAK FELSEFESi DERGISI  Cilt Vol. 2, Sayi No. 1

Yapilanin mimarina aitligi cok 6nemli bir ahlaki meseledir. isin, tasarimin veya eserin
bitlnlyle mimarina ait olmasi gerekir. Eger tasarim, 6zgiin olarak o mimara ait degilse, iyi
bir metinde yazarin alintilarini dipnot ve kaynakca ile gostermesi gerektigi gibi mimarin da
¢ikis noktalarini ve kaynaklarini agik¢ca belirtmesi gerekir. Bir mimar herhangi bir eski yapidan
yola ¢ikarak da ‘yeni’ bir sey yapabilir. Ama o zaman kaynaklarini belirtmesi gerekir. Aynen
yaparken de benzerini yaparken de ya da onu siirdirilebilir bir izlek olarak alip yeni bir sey
yaparken kaynaklarini sunmasi gerekir. Bence bu ¢cok 6nemli bir ahlaki meseledir. Bunu kendi
bulusu, kendi 6nerisi olarak sundugunda ve bu kaynaklardan hi¢ s6z etmediginde etik bir
problem cikar ortaya. Yani bir alintiya degil calintiya donusur is. Aradaki bu ¢cok 6nemli fark
bir C harfine bakar... Bence bugilniin dlinyasinda, Atasehir'deki ya da Camlica'daki camiyi
yapmak kabul edilebilirlik sinirlarinin ¢cok 6tesinde bir sey. Clnki kotl bir taklide donustler
sonunda. Kaynaklar belirtiimek kosuluyla 6zglinlik mutlaka yepyeni bir sey sdylemenizi
gerektirmez. Nereden yola ciktiginizi apacik deklare etmeniz kosuluyla tarihselci bir bakisla
pekald ‘eski’ bir sey de yapabilirsiniz. Buradaki hassas nokta taklittir. Nesneyi taklit

ettiginizde kopyayi konusuyor oluruz, yontemi taklit ettiginizde mimesisi...

Mimar Sinan'in Kilic Ali Pasa Camisi'ni yaparken Ayasofya'yla olan planimetrik
benzerliginin nedeninin sonradan ve spekilatif bir degerlendirmeyle Mimar Sinan'in
devsirme bir Ermeni, Kilig Ali'nin de devsirme bir Katolik oldugu icin bu glzel yapiyi
Ayasofya'yl anmak gibi yaptiklarinin séylenmesi Kilic Ali Pasa Camisi'ni ve Sinan’i eksiltmez

arttirir.
Zanaatta ve mimarhkta o6zgiinliik ilkesinin ahlaki bir sorumlulugu var midir?

Ayri ayri meseleler olarak var. Bir zanaatkari sanatkdrdan ayiran en 6nemli nokta
zanaatkarin isin sonunda ortaya cikacak olan seyi daha basinda bilmesidir. Sanatkar ise
ortaya cikacak olan seyi biliyor olsa bile onu bitiniyle bilmeyen ve ortaya cikacak olan seyin
rastlantiyla kurgusallik arasinda, kendisi icin de askinlik durumuna razi olan kisidir. Dolayisiyla
bir zanaatkarin ahlaki, pesinde oldugu seyi pesinde oldugu sey gibi yapabilmektir. Ona
ekledigi kiglk yenilikleri de apacik, okunakli bir bicimde hem sézel olarak hem de nesnenin
kendisi Uzerinden soyleyebilmektir. Ya da baskalarinin bunlari séyleyebilmesi icin gerekli
isaretleri kullanmasidir. Bir sanatkar icin ise ahlak yeni ya da eskiye benzer bir bicimde
Urettigi seyin kaynaklari konusunda c¢ok acik olmasidir. Gegcenlerde Sabanci Miizesi'nde

“Sehzadenin siradisi diinyasi: Abdiilmecid Efendi” sergisinde “avluda” isimli bir resmin hangi
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noktasinin, hangi batili ressamin hangi resminden esinlenerek yapildigi, hangisinin neredeyse
aynen, hangisinin ne kadar donustlrilerek yapildiginin analizi vardi. Bence bu analiz
Abdilmecid Efendi'yi yukariya ¢eken bir seydi. Clinkii ayni zamanda resim yasagi olan bir
dinin halifesi olarak, bu nitelikte resim yapan bir sanat¢inin bunun okunamaz oldugunu
distinmesine imkan yok. Bu kadar veriyi toplayip tamamen baska ve yeni bir resmin icinde
izlek olarak aldigi batili sanatgilarin resimleri icindeki nesneleri yer yer aynen yapmis olmasi
tam da bu konustugumuz cercevede, sehzadenin kendisi gibi sira disi bir 6rnek.
Zanaatkarlikla, sanatkarlik arasinda bir yerdeyiz. Biraz kilig Ali Pasa Camisi 6rneginde Sinan’in
davranisina benziyor. Mimarlik da bu baglamda sanatla zanaatkarlk arasinda bir yerde
disindlebilir. Mimarlikta da bdyle arakesitler var ama kopya ile mimesis arasindaki siniri

aklimizda tuttukca ve bu sorumlulugu tasidik¢a 6zglinlik anlaminda ahlaki bir sorun yok.
Mimarlik egitiminin ahlaki sorumluluklar ve kriterleri nelerdir?

O kadar genis spektrumlu bir sey ki bu mimarlk egitimi meselesi. Tlrkiye'de 135 tane
mimarlik okulu var. Bir defa ahlaksizlik buradan basliyor. Clink(i bu kadar okulu besleyecek
kadar akademisyenimiz yok. Bu kadar okulun dogru dirist bir altyapisi yok. Ve dolayisiyla
buradan mezun olacak 6grencilerin ‘mimar’ ol(a)mayacagini hepimiz biliyoruz. Bulundugu
yeri tanimayan, hi¢ kiltir merkezine girmemis 6grenciler kiltir merkezi giziyorlar... O
baliklar ki derya igindedirler, deryayi bilmezler gibi bir sey bulundugumuz cografyayi
tanimamak. Mimarlik dedigimiz sey hani mekandi, hani yerdi, hani cografyaydi? Daha
bulundugumuz yeri tanimiyoruz. ikinci ahlaksizlik burada bashyor. Ogrencileri mezun
ederken kullanilan gizim, tasarim ve jiri kriterleri o kadar asagiya cekilmis bir durumdaki
aslinda onlari bir an 6nce mezun etmeye yonelik bir amacg var sadece, baska hicbir endise

yok. Bu da Ugilincl ahlaksizlik.
Bunlarin Gizerine ne kurulabilir? Burada is 6grencinin kendi ahlakina kalyor.
Sizce bunun kriterleri nelerdir?

“Ogrencinin ahlakina” birakmadan 6nce yapilmasi gereken ‘cok basit seyler’ var: Once
blylk bir projenin olmasi gerekir. Nasil bir mimarliga ihtiyacimiz var? Bu mimarlig
yapabilmek icin hangi mimara ihtiyacimiz var? Bu mimari Uretebilmek icin nasil bir egitim
modeline ihtiyacimiz var? Yanilmiyorsam mimarlik fakilteleri her yil sekiz bin mezun veriyor.

Bunlardan kag tanesi tasarim yapacak? Ve digerleri ne yapacak? 1980 darbesi, T.C.'nin temel
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ilkelerinden biri olan aynilastirma ilkesini dayatarak butin okullari Gniversite statisline
yikseltti. Yiksekokul yok. Akademi yok. Meslek yliksekokulu yok. Sanat okullarinin da canina
okundu. Dolayisiyla bu sistem tasarimla uygulama arasindaki ara yizleri halledebilecek adam
tipini ortadan kaldirdi. Onun igin santiyeye gidecek adam bulamiyorsunuz. Sirveyan yok,
formen yok. Adam mimar olmus santiyede insaat ¢avusu ile ayni masaya mi oturacak..?
Sanat okullarinin insaat boliiminden c¢ikan o kadar kiymetli ve olmazsa olmaz adamlar vardi
ki, isi onlar yapar, yaptirirdi. Bunlarin hepsini tikettiler. Merkezi otoritenin yonettigi ya da
yonettigini zannettigi tlkedeki insanlarin niteligi hakkinda bir fikri olmali ki egitim kurumlarini
ona gore donatsin. Oysa boyle bir fikir varmis gibi gériinmuyor. Yapilanlar ya bilerek kotalik
ya da beceriksizce ahmaklik. ikisi de birbirinden berbat bir durum cikartiyor ortaya. Niye
acaba dinyanin baska yerlerindeki mimarlik okullarinin statileri birbirlerinden farkh? Clinki
mimarlik okulunda okuyan herkes mutlaka tasarimci olacak diye bir kural yok. Bunlarin
sadece ¢ok kiiglik bir bolimu tasarimci olur. O zaman okul tiirlerinin aynilastiriimasi da bagka
bir buylk ahlaksizlik. “Burada is 6grencinin kendi ahlakina kaliyor” ama mimarlk okuluna

gelene kadar edindigi ahldk ne ki ona kalanla kendine bir yol bulsun..?
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